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... Din interese publicitar-comerciale am fi putut sd
dam ca titlu lucrdrii de fatd diverse sintagme, care mai
de care mai spectaculoase. Dupd indelungi framantdri si
binecuvintate limpeziri am ajuns, credem, la concluzia si
formula cea mai simpld, dar si poate, cea mai nimeritd:
Procesul lui Iisus.

INTRODUCERE

Cel mai important proces din istorie

Procesul lui lisus este un proces capital pentru
istoria umanitatii. k

Pentru credinciosi el deschide calea mantuirii,
din perspectiva biblica lumea e absolvitd de judecata
- 51 El venind va vadi lumea de pécat si de dreptate
si de judecata ... Si de judecatd pentru ci stipanitorul
acestei lumi a fost judecat” (Ioan 16, 8)! -, iar in urma
suferintelor indurate lisus devine prototipul insusi al
condamnatului nevinovat si judecarea sa simbolul erorii
judiciare’. Totodatd, procesul constituie un element
definitoriu al civilizatiei occidentale, bazatid pe valori
de sorginte ijudeo-crestind, reprezentind ,matricea”
primordiald a justitiei moderne.

! Pentru citatele biblice utilizate in lucrarea de fatd ne-am folosit de editia
din 1988 a Sfintei Scripturi, aparuti la Editura Institutului Biblic si de
Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane.

) r . # sLf A
“ André Damien, Jésus, ou le proces de I’humasiité, in vol. »Les grands
procés’, Presses Universitaires de France, Paris, 2010, p. 10.
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Prima semnificatie universald a Procesului poate
fi consideratd tocmai aceea cd a existat un proces, o
contributie veritabild la tradifia crestina si iudaica’.
Intr-adevar, Biblia e plind de relatdri in care adversarii
sunt eliminafi in alte moduri decat prin judecare si
condamnare. Este, de pildd, cazul lui Ehud ben Gera,
care l-a omorat pe regele Moabului sau cel al regelui
David insusi, care l-a ucis pe Urie pe campul de luptd
si care, pe patul mortii, s-a asigurat cd razbunarea
violentd va continua impotriva vechiului dusman.
Rezolvarea unei probleme politice delicate prin asasinat
era deci foarte uzuald. Fapt neobisnuit asadar si prin
aceasta revolutionar si fondator, pentru eliminarea
indezirabilului Ilisus din Nazaret se va recurge, prin forfa
lucrurilor, la un proces judiciar, pornit si susinut de
capeteniile iudee conform regulilor proprii si desavarsit
potrivit procedurii si de citre un magistrat roman. Prin
aceastd intalnire extraordinard a celor doua civilizatii -
judaica i romand - in cadrul unui proces judiciar chemat
s solutioneze un litigiu fard rezolvare, se indeplineste
,ceea ce era scris” si se intimple pe calea ajungerii la
minunea invierii, iar in planul istoriei omenirii procesul
judiciar devine instrumentul arhetipal de solutionare
a conflictelor, valoare definitorie a mostenirii iudeo-
romane-crestine a civilizatiei occidentale.

® Joseph H. Weiller, 4 Note on the significance of the trial of Jesus from
the perspective of the procedural controversy, in vol. ,Chemins d’Europe’,
Meélanges en ’honneur de Jean Paul Jacque, Ed. Dalloz, Paris, 2010, p. 743-
749.
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Justitia pamanteasca: un fenomen cultural

Procesul judiciar al lui lisus pune fatd in fata,
relevandu-le existenta separatd si incompatibilitatea,
»lumea cerurilor” §i cea omeneascd, judecata divina si
justifia pdmanteasca. ,,Imparatia Mea nu este din lumea
aceasta. Daca Impératia Mea ar din lumea aceasta, slujitorii
Mei s-ar fi luptat si nu fiu predat iudeilor. Dar acum
impardtia Mea nu este de aici” (Ioan 18, 36) i raspunde
lisus lui Pilat. In temeiul acestei separatii totale de planuri
acuzatul refuzd practic sd participe la proces; isi asuma
dreptul la tdcere absolutd, fiind convins de inutilitatea
acestui demers deopotriva in fata sinedriului, ciruia ii
replica: ,,... Daca va voi spune, nu veti crede; Iar daci va
voi intreba nu-Mi veti raspunde” (Luca 22, 67-68) si a lui
Pontiu Pilat.

Societatea umand ca fenomen cultural face ca drep-
tul oamenilor sd fie o creatie sociald, ordinea juridici nu
este o ordine prestabilitd, datd, ci una construiti. Aceas-
ti ordine juridica se prezinta ca un ansamblu de reguli de
drept generale si abstracte al ciror respect este asigurat prin
intermediul constrangerii statale. Societatea oamenilor nu
¢ un fenomen natural, iar dreptul siu un jus naturale, care
ar distribui fiecdruia lotul sdu individual de prerogative,
iar conflictele dintre oameni s-ar rezolva in mod spontan,
»aga cum e scris”. Conceptia ideald sau divind a dreptului
§i justifiei nu este valabila pentru comunitatea umana, iar
hotdréarea judecatoreasca nu reda adevarul insusi, ci doar
{ine loc de adevir (res judicata pro veritate habetur).
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Procesul judiciar ca intdlnire intre doud
lumi, intre doud judeciti, intre prefectul
Pilat si Mesia Iisus

Intalnirea dintre Iisus din Nazareth si Pilat din
Pont are loc in cadrul procesului judiciar considerat
procesul simbol pentru civilizatia juridica occidentals,
bazatd pe valorile iudeo-crestine. Nu a fost, desigur, mai
ales prin semnificatiile sale ulterioare, unul obignuit,
»de drept comun’, ci o cauza judiciard unica, marcatd de
confruntarea a doud perspective incomparabile: pe de o
parte, un judecitor de ocazie, in primul rand guverna-
tor militar-administrativ, un drept (roman) care trebuia
aplicat [dar si el inteles ca o ordine de origine supranatu-
rala, ale cirei institutii au fost relevate de divinitate (Ius-
tinian, Savigny)] si o procedurd judiciard care se cuvine
urmati si respectata, pe de alta parte, fatd de un personaj
si de fapte care apartin altei lumi, cu semnificatii teolo-
gice si nu judiciare §i, totusi, judecata (bemata) trebuie
si se desivirseascd, in termenii sdi specifici, adica prin
achitare (punere in libertate) ori condamnare (la moarte
si executare prin crucificare).

In pretoriul Palatului lui Irod din Ierusalim se
confrunti deschis doud bemata, doud judecati de natura
complet diferite, aferente a doud lumi (aparent) parale-
le: umanul si divinul, temporalul si eternul, concretul si
idealul. ,Cand Iisus fu condus in fata lui Pilat - remarca
O. Spengler - lumea faptelor si cea a adevarurilor se con-
frunta fard intermediar si nici conciliere cu o claritate
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terifiantd si o greutate simbolica fard precedent pe scena
intregii istorii universale” .

Cele doua perspective isi urmeaza calea lor si
functia principald conferita procesului in Evanghelii este
cea judiciard, chiar daca in cadrul sdu inadecvarea pozi-
tiei ,inculpatului” si a naturii acuzatiilor este evidenti,
iar finalitdtile rezultatului sdu se despart fundamental.

Este semnificativ, in acest sens, si faptul ci cei
patru evanghelisti - Marcu, Matei, Luca si Ioan - nu
apeleazd in scrierile lor, in versiunea greaca, la terme-
nul de Krisis, judecata (din verbul krino, care inseam-
na a ,separa’, a decide), ci la unul tehnic, cel de bema,
care indica functia de magistrat, tribunal ori locul unde
vine cel indrituit spre a pronunta sentinta (sella curulis,
a magistratului roman). Astfel, atunci cAnd Pilat merge
sd pronunte condamnarea urcd pe bema: ,Deci Pilat,
auzind cuvintele acestea, L-a dus afara pe lisus si a se-
zut pe scaunul de judecatd, in locul numit pardosit cu
pietre, iar evreieste Gabbata” (Ioan 19, 13); la fel ,,Si pe
cand stdtea Pilat in scaunul de judecati, femeia lui i-a
trimis acest cuvant: ..” (Matei 27, 19). In Faptele Apos-
tolilor, termenul semnificd pur si simplu ,,tribunalul”:
s ludeii s-au ridicat cu totii impotriva lui Pavel si l-au
dus la tribunal” (18, 12). Desigur, se impune precizarea
¢ judecata lui Dumnezeu este opusi in mod explicit
celei a oamenilor, care nu trebuie si se judece intre ei.
»Dar tu, de ce judeci pe fratele tdu?... Cici toti ne vom
infdtisa inaintea judectii lui Dumnezeu” (Romani 14,
10).
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Fira indoiald cd, in termenii esentelor, aceasta
lume a faptelor trebuie si o judece pe cea a adevdrului,
imparitia temporald trebuie sd pronunte o judecata (ho-
tarare) asupra Impdritiei eterne, dar perspectivele, spre
a se ajunge la concluzii clare, se impun despdrtite.

La toate acestea se adaugd, fie si cu titlu subsidiar,
dar relevant pentru planul istoric al problemei, dificul-
tatile concrete de comunicare directd, ceea ce au com-
plicat si mai mult dialogul si intelegerea reciprocd intre
cele doud personaje, legate de apartenenta lor la culturi
si religii diferite (cea romand, cu multitudinea de zeitati,
cu mentalititile si practicile sale culturale continentale
si, respectiv, cea mozaica, monoteista, cu ritualurile si
regulile sale cu puternica tentd politicd) i, nu in ultimul
rand, limba de desfisurare a procesului, latina judiciara,
substantial diferitd de cea populard, cizelata si precisd,
tehnicd. Oricat de iscusit ar fi fost retorul insotitor al pa-
ratilor evrei sau slujitor oficial al pretorului, este greu de
crezut ci a putut si exprime exact nuantele si adevara-
tele sensuri ale acuzatiilor (faptelor) imputate de capete-
niile iudaice, la inceput puternic colorate religios, ca mai
apoi, convertite, din dorinta obtinerii condamnarii capi-
tale, in ,,cadre practice” ale infractiunii de lezmajestate,
in tiparele penale ale dreptului roman pentru judecétor
ori in desfisurarea procedurii judiciare ale intrebarilor
si raspunsurilor interogatoriului dintre magistrat si acu-
zat, in vederea stabilirii stdrii de fapt si incadrarii lor ju-
ridice.
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Forma dat esse rei

Ritualul judiciar care a inspirat formele si a permis
procedura moderna a procesului gaseste si aici citeva
surse de inspiratie.

Cu sase veacuri inainte de Hristos, prorocul Iere-
mia, care intocmai ca acesta prezisese o cadere a Templu-
lui, il sesizase deja in legenda tarinii cumpérate de el si
in care exprima virtutea fundamentala a formalismului.
Potrivit acesteia, spre a se supune cuvantului Domnului,
leremia cumpdrd de la Hanameel tarina ,,din Anatot, din
pamantul lui Veniamin’, platindu-i pentru ea ,sapte sicli
de argint si zece arginti”. A redactat spre consfintirea in-
voielii un contract, ,zapisul” in doua exemplare, pe care
le-a intdrit cu pecetea si in prezenta martorilor asistenti
a ,cantarit argintul cu cantarul”. A luat apoi atét ,,zapisul
de cumparare’, ,,cel pecetluit dupa lege si randuial¥”, cat
si pe cel deschis si 1-a dat lui Baruh, in fata lui Haname-
cl, a martorilor care iscilisera contractul si tuturor iu-
deilor care se aflau in curtea garzii, cerdndu-i s le puna
intr-un vas de lut ,,ca sa stea acolo zile multe” (Ieremia
32, 6-15). Prorocul urmeaza cu scrupulozitate formali-
tafile egiptene si babiloniene folosite in vremea aceea in
Orientul Apropiat pentru actele scrise atunci cand este
in inchisoare, pentru a fi prezis luarea lerusalimului si
cd ostile regelui Babilonului vor asedia efectiv orasul si
ocupa Anatot, cizandu-l in robie. In toate aceste cazuri
leremia poartd grija respectarii riguroase a formei, dand
astfel o realitate fictiunii juridice (Forma dat esse rei).
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Aceastd formuld i permite a face adevdrat ceea ce nu
este, artificiul de a obtine consecinte de drept intr-o ficti-
une: ,,Ci asa zice Domnul Savaot, Dumnezeul lui Israel:
Casele, tarinile si viile vor fi din nou cumpdrate in tara
aceasta” (Ieremia 32, 15). Prin o atare credin{a si un ase-
menea respect al formelor, civilizatia poate triumfa din
haos si dezolare. Dar respectarea formei si, prin acesta,
prevestirea procedurii moderne nu a reprezentat privile-
giu exclusiv al profetilor Vechiului Testament.

Asa cum scria Bossuet, Iisus Hristos disipand prin
moartea sa umbrele si figurile legii ne-a ldsat liberi de
servitutea legilor ceremoniale®. Necesitatea formei trebuie
dela sine inteleasd, dincolo de urmarea scrupuloasd a unui
ritual intotdeauna reluat. Ceremonia nu subzista decat
pentru a ne restitui libertatea si certitudinea in viitor.

O judecati a ,,juratilor”

Procesul lui Iisus reprezinta, in ultimd instanta, ,,0
judecatd a juratilor”, procedura care avea sa fie preluatd,
dupa abandonarea sa, in secolul al III-lea prin a fi total
inlocuitd cu judecitorii-functionari in imperiul roman,
in Europa Evului Mediu, reinviatd in Anglia si SUA
incepand cu secolul al XVII-lea si rendscutd in alte {ari
ale continentului, precum Franta, odati cu veacul al XIX-
lea. Principiul potrivit ciruia un acuzat avea dreptul sa

A Apud D. Alland, St. Rials, Dictionnaire de la culture juridigue, Ed. Lamy/
PUFE, Paris, 2003, p. 751.
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fie judecat de cdtre egalii sdi, devenit in circumstantele
date a fi judecat de cétre ,,ai sai” (ca popor si religie) pare
a fi fost cunoscut de Pontiu Pilat si chiar oarecum aplicat
in cazul lui Iisus. Introduse odatd cu acele questiones
perpetuae ale Republicii romane, ,juriile permanente”
in materie penald au funcfionat pana la sfarsitul
Imperiului, dar nu i in provincii, precum Iudeea. Nimic
nu-l impiedica insd pe magistratul-prefect si se inspire
si chiar sd aplice practicile acestora. Si aceasta cu atat
mai mult cu cat in situatia datd era vrerea absoluti a
multimii (atatata de cei interesati), asigura pastrarea
ordinii, iar dreptul de a pedepsi exercitat conform
legilor locale nu trebuia sd fie motivat potrivit dreptului
roman. Ambii judecdtori-functionari, prefectul Pontiu
Pilat si tetrarhul Irod Antipa, nu-1 gasesc vinovat pe
lisus si pronuntd astfel, cel putin implicit, achitarea
acestuia. Primul o face chiar in trei rdnduri: prima
datd, cand parasii aducandu-l in fata lui sub acuzatiile
de razvrétire a neamului iudeu, impiedicare a dajdiilor
cezarului si pentru cd zice ci este Hristos, rege, acesta
se pronunta: ,,Nu gdsesc nici o vind in Omul acesta”
(Luca 23, 4); a doua oard, dupa intoarcerea de la Irod
¢dnd, in ciuda insistentelor cipeteniilor iudee, pronunti
aceeagi hotdrare: ,,... dar iatd eu, cercetandu-L in fata
voastra nici o vina n-am gasit in acest Om din cele ce
aduceti impotriva lui; Deci pedepsindu-1 il voi elibera”
(Luca 23, 16); in fine, inainte de a apela la dreptul de
alege al multimii a beneficiarului gratierii: ,,Nicio vina
de moarte nu am aflat intru El. Deci, pedepsindu-L, il



